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FUNDAMENTAREA PRINCIPIILOR CONCEPTUAL-METODOLOGICE
DE BAZA ALE ELABORARII PARADIGMEI DE CRESTERE ECONOMICA
CALITATIVA S| DETERMINAREA PRINCIPALELOR EI COMPONENTE

Vadim MACARI,
dr. in economie, conf. cercet., IEFS

In the article, four basic conceptual and methodological principles of
elaboration of the qualitative growth’s paradigm have been substantiated and ten of its
main components (factors, policies) have been determinated as central pillars and
driving force of the paradigm.

Tinand cont si de abordarile teoretice si de esenta ale notiunii de paradigma, am
putea fundamenta si formula, cel putin, urmatoarele patru principii conceptual-
metodol ogice de bazi ale elaborarii unel noi paradigme.

1. Paradigma trebuie si fie generala si recursiva

Paradigma trebuie si fie generala (sa genereze o viziune larga asupra obiectului
sau de aplicare, iar schimbarea el si antreneze schimbari principiale si consistente) si
recursivi (sa fie legata recursiv de sistemele pe care le genereaza), adica care ar putea
genera nenumarate astfel de sisteme [1].

Pentru studierea sistematica si sistemica a diversititii de opinii teoretice,
cercetarea stiingsifica apeleaza la scheme simplificatoare, dar cuprinzatoare, care pot
furniza o mare eterogenitate operatonalda, sugestii privind metodele de cercetare.
Acestea si sunt asa-numitele paradigme.

Fiind formule teoretice cu caracter general, paradigmele propun seturi de
postulate-supozfii pe care le putem considera descrieri ale realitatii in scopul obtinerii
unor ipoteze derivate. Supozitiile ce alcatuiesc o paradigma sunt, de fapt, postulate —
afirmatii, care specifica relatii si conditii pe care le putem considera doar potential ca
fiind adevarate.

Conceptul de paradigmd, asa cum il intelegem noi astazi, a fost introdus de
istoricul si sociologul Thoms Kuhn, care in “Structura revolutiilor stiintifice” (1962)
preciza: “Paradigmele sunt acele realizari stiintifice universal recunoscute, care pentru o
perioada, ofera probleme si solutii model unei comunitati de practicieni.” Este vorba,
deci, despre convingerile pe baza carora cercetatorii isi elaboreaza ipotezele, teoriile, isi
definesc obiectivele si metodele.

Thomas Kuhn este cel care a dat termenului paradigma actualul sens, cand I-a
folosit pentru a se referi laun set de activitasi ce definesc o discipling in orice moment.
Totusi Kuhn prefera sa foloseasca termenii exemplu si stiintd normald, care au un
inteles mai precis. In cartea sa “The Structure of Scientific Revolution”, el definea
paradigma luand in considerare urmatoarele variabile:

a) Subiectul ce vafi observant;

b) Tipul intrebarilor care vor fi puse in discutie si raspunsurile in relatie cu

subiectul;

¢) Cum ar trebui structurate aceste intrebari;

d) Cum ar trebui interpretat rezultatul investigatiei.

La Thomas Kuhn baza practicii cercetarii si a consensului intr-o stiinta care a
atins stadiul maturitatii nu este teoria stiintifica, ci ceva mai complex, paradigma. Kuhn
argumenteaza ca cercetarea stiingifica in disciplinele care au ajuns in acest stadiu nu
este condusai, in primul rand, de teorii si reguli metodologice generale, ci de experiente
impadartasite in comun, ce sunt incorporate in paradigme.
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Paradigmele intelese ca realiziri stiinyifice exemplare, ca exemple concrete de
formulari si soluyii ale problemelor stiinyifice, sunt baza acelui acord al oamenilor de
stiinta asupra fundamentelor, lucru ce distinge orice cercetare stiintifica matura.
Paradigmele sunt realiziri stiintifice universal recunoscute, care pentru 0 perioada ofera
probleme si solutii-model unei comunititi de practicieni. insi nu e clar: de ce numai
pentru practicieni, dar nu si pentru teoreticieni, chir daca rezultatele aplicarii
paradigmelor, in ultimd instantd, sunt necesare anume practicienilor, pentru a fi
implementate ca finalitate pentru societate. Or, rezultatele de ordin practic ae
paradigmelor pot fi obtinute doar cu ajutorul rezultatelor teoretice corecte obrinute ca
efect al cercetarilor efectuate in cadrul aceleiasi paradigme!

Carealizari stiinyifice care ofera modele de formulare i rezolvare de probleme
unui grup de cercetatori, constituie entitati complexe ce cuprind elemente de naturda
teoretica, metodologica si instrumentala. Cunoasterea cuprinsa intr-o paradigma este
in mare masura una tacita. Formularea si rezolvarea de probleme pe baza cunoasterii
tacite cuprinse in paradigme constituie ceea ce Kuhn numeste ,, stiingg normala” sau
» Cercetare normala”.

Preocupat sa explice cum evolueazd cunoasterea stiintifici, Thomas Kuhn
observa in prima instanta ca nu se poate vorbi in mod strict de caracterul cumulativ al
procesului de dezvoltare in stiinta. Cunoasterea se bazeazi pe modalitari foarte diferite
de a vedea lumea si care se afla in competisie. Desi observaria si experiensa restrang
diferentele dintre aceste crezuri stiintifice, cate un element arbitrar, pare sa se impuna ca
ingredient in toate modurile de gandire stiintifica.

In acceptiunea lui Kuhn, stiinfa normald este cercetarea bazata pe unele
realizari ale stiingel, pe care o comunitate stiintifica le considera fundamentale pentru
practica in continuare. Acest lucru se realizeaza in conditiile in care aceste realizari sunt
suficient de importante ca si atraga destui aderenti de la interese de studiu care ar fi
competitive. Pe de alta parte, aceste rezultate lasa in continuare destul loc cercetarii in
aceeasi direcrie. Asa apar paradigmele,_realiziri stiintifice, care pentru o perioada de
timp se congtituie in modele de solurii pentru 0 comunitate stiinzifica. Ele confera
posibilitatea desfasurarii activitatilor stiintifice intr-un cadru de reguli si standarde bine
stabilite. Existensa paradigmelor intr-o sfera a cercetarii este un semn de maturitate
pentru dezvoltarea stiingei n acel domeniu. Modelul de evolusie al stiingelor este
trecerea de la o paradigma la alta prin proces revolugionar [1].

2. Conditiile indispensabile pentru schimbarea si instalarea unei noi
paradigme dominante

Aparitia noilor teorii presupune distrugerea unor paradigme preexistente si
schimbari majore in tipul de probleme si tehnicile stiintel normale. De aceea ele sunt
precedate de o pronuntata insecuritate legata de cunoastere, de un sentiment al esecului
in activitatea de rezolvare a problemelor in stiinta normala. Noua teorie apare ca o
rezolvare a crizei. Astfel, o paradigma existenta va fi declarata depdsita doar in
conditiile in care o alta mai performanta este pregatita sa-i ia locul. A respinge o teorie
in lipsa alteia inseamna a respinge stiinta insasi.

Pentru ca o anomalie sa induca criza, trebuie indeplinita si o alta condifie. Ea
priveste numarul mare de solutii partiale si divergente care apar in legatura cu o
problema. Trecerea de la 0 paradigma la una noua presupune construirea teoriei pe
fundamente noi care si integreze aceste solurii. Inaugurarea revolutiilor stiintifice se
face prin divizarea comunitatii stiintifice cu privire la validitatea paradigmei.

Alegerea paradigmelor in competitie conduce la o separare a membrilor
comunitatii stiintifice asemanatoare cu separarea intre cei care au moduri diferite de a
intelege viata. Ceea ce aduce noua paradigma este un nou tip de predictie (anticipare,
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previziune) asupra faptelor care nu puteau fi inzelese de vechea paradigma. | mpactul
revolusionar priveste schimbarea semnificagiilor conceptelor centrale ale unel
paradigme. Tot acum se schimba si problemele care pot fi acceptate de noua
paradigma. Preluand directia unel noi paradigme, cercetatorul isi insuseste teoria,
metodele si standardele cercetarii intr-o mixtura, la inceput, complicata, de neiteles.

La momentul schimbadarii paradigmelor si a revolutiilor stiintifice, perceptia
despre lume a oamenilor de stiinta se schimba radical. Deoarece paradigmele determina
in mare masura si experientele prioritare ale specialistilor, schimbarea lor trebuie sa
duca si la mutatii in practica vietii. Se poate aprecia ca in urma revolutiilor stiintifice
oamenii de stiinta traiesc intr-o noua realitate.

Poate ca marea bariera a schimbdarii de paradigma, o constituie in anumite
cazuri, refuzul de a vedea dincolo de prejudeciti, pentru ca dupa cum a zis Albert
Enstein: ,E mult mai usoara dezintegrarea unui atom decat a unel prejudecati”.
Pluralitatea paradigmelor teoretice ofera cercetatorului posibilitatea diversitatii
optionale. Nici o paradigma nu trebuie, insi, absolutizata, exista si paradigme
alternative. ,Gama paradigmelor sau modelelor existente este in mod inevitabil foarte
larga, iar alegerea va fi raportata la o pozitie filozofica sau stiintifica generala”, afirma
Denis McQuiail.

Cateva din conditiile de baza care faciliteaza un sistem de valori ca sa devina o
paradlgma dominanta, sunt urmatoarele:

Organizatii profesionale care sa adopte acea paradigma;

Lideri care sa introduca si raspandeasca acea paradigma;

Media care sa discute acel sistem de valori;

Institutii guvernamentale care sa acorde incredere acelei paradigme;
Profesori care s-0 predea;

Conferinte speciale pentru a dezbate acea paradigma;

Sa fie prezenta in toate tipurile de media;

Grupuri care sa creada in acea paradigmé'

T

Cele mai cunoscute formuldri ale paradigmelor sunt cele care aduc in discutie
lupta pentru democrarie (Alexis de Tocqueville), lupta dintre clasele sociale (Karl
Marx), nasterea capitalismului (Max Weber) si mai recent instituzia familiei (Talcott
Parsos), socializarea precoce (Robert Merton) sau frustrarile relative (Samuel
Stouffer). Pentru a spune mai multe despre fiecare trebuie detaliate separat fiecare
curent de gandire.

In concluzie ,modul cel mai simplu de a intelege ce sunt paradigmele este de a
le privi ca pe niste harsi” (Steven Covey, Eficienta in sapte trepte), adica de la un capat
laaltul si pe indelete [1].

-

3. Orice paradigma nouia trebuie sa asigure o mai buna definire a
domeniului sau de studiu

In lipsa unei paradigme, toate faptele de observatie care pot contribui la
dezvoltarea unei stiinte par sa fie la fel de relevante. Aceasta culegere de date a fost o
caracteristica pentru inceputul activitatilor stiintifice in orice domeniu. Ceea ce era
dificil in continuare, tinea de interpretarea lor. Paradigma ofera tocmai aceste condiii
de selecrie a faptelor, evaluare si judecare alor.

Kuhn nu considera conceptul de paradigma potrivit stiintelor sociale(?!), lucru
pe care il consideram foarte discutabil si chiar neacceptabil. Insa, chiar el a explicat in
prefata cartii sale ca si-a apropiat acest concept tocmai pentru a distinge intre stiintele
sociale si cele naturale. Aceasta incercare de a explica a venit in contextul in care el
scria aceasta carte la Palo Alto, inconjurat de sociologi, cand a observat ca acestia nu se
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puteau pune de acord cu privire la sensul conceptelor sau teoriilor, astfel incat el a
conchis ca ,trecerea succesiva de la o paradigma la alta cu ajutorul revolutiilor
reprezintd drumul normal al stiingelor mature”. Aceste idei erau in sine revolutionare
pentru acea vreme si au cauzat o schimbare majora in modul in care academicienii
vorbeau despre stiinta. Oricum, Kuhn a facut o ,schimbare de paradigme” in istoria si
sociologiastiintelor.

Pe de alta parte, un alt teoretician care se referea la notiunea de paradigma este
M. L. Harta, care in 1986 introducea notfiunea de , paradigma sociala@” in contextul
stiingelor sociale gi i identifica componentele de bazi. Ca si Kuhn, se referea la
schimbarea de paradigma, dar concentrandu-se asupra circumstantelor sociale si
efectelor schimbarii. Astfel, schimbarea paradigmei produce schimbari asupra modului
in care fiecare percepe realitatea.

In acest context de contrapunere a opiniilor referitoare la aplicabilitatea
nofiunii de , paradigma” in cazul stiingelor sociale, nu credem ca s-ar gasi argumente
stiintifice veritabile si imbatabile ce ar demonstra ca elaborarea si aplicarea paradigmei
in stiintele sociale ar fi un lucru eronat, inacceptabil si contraindicat. Cu atat mai mult
cd, deoarece stiinfa economicd este una mixta, cu totul speciala — , social-naturala”,
concomitent continand componentele respective, logica cunoasterii ne impune de a
recunoaste (de fapt, se poate usor si demonstrastiintific acest lucru, dar suntem siguri ca
el este evident ca 0 axioma) aplicabilitatea paradigmei in stiintele sociale, inclusiv in
stiinta economica.

Pentru a putea fi acceptata ca paradigmad, o teorie trebuie sa se dovedeasca mai

T

putea explica sau interpreta toate faptele dintr-un anumit domeniu de studiu. Orice noua
paradigma aduce cu sine 0 mai bung definire a domeniului de studiu. Toti cercetatorii
care lucreaza intr-un domeniu in care exista deja o paradigma, pot sa-si desfasoare
munca avand avantajul unor concepte deja definite. In cadrul stiinsei normale, toate
noile descoperiri inseamna articularea fenomenelor observate in cadrele deja trasate
prin paradigma. Paradigma forteaza aprofundarea unui domeniu pana la detalii altfel
neidentificabile.

Investigarea stiingifica a faptelor in cadrul stiintei normale se concentreaza in
trel directii:

1) este cercetata clasa faptelor pe care paradigma le-a ales ca fiind relevante in
mod deosebit pentru natura lucrurilor (sunt aplicate mijloace din ce in ce mai
complicate pentru aprofundarea realitatii acestor fapte);

2) secauta legi cantitative care leaga faptele intre ele;

3) se cauta regularitati calitative in natura lucrurilor.

In acest mod paradigma se va extinde la interpretarea altor realititi si va genera
noi arii de interes. Procedand astfel, 0 mare parte din activitatea teoretica consta in
folosirea teoriei existente pentru prezicerea informariilor factuale de valoare reala,
acest fapt fiind in realitate o mare dificultate [1].

-

4. Noua paradigma trebuie sa posede capacitati cognitive superioare
paradigmei precedente

T. Kuhn considera ca paradigmele sunt incomensurabile, adica doua paradigme
nu pot fi valabile in acelasi timp. Vazuta in cadrul filozofiei stiintei, notiunea de
paradigma pare si fie mai degraba un mod de autodefinire a stiintei. Desi impartasim
opinialui T. Kuhn ca o noua paradigma care inlocuieste una veche nu e intotdeauna mai
buna, deoarece normele sunt controlate de insisi paradigma care este definita de
propriile valori, suntem fermi in convingerea ca o noud paradigmd, obligatoriu trebuie
conceputa ca una mai performanta decit cea veche. Altfel scopul de a elabora noua
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paradigma devine, din start, un nonsens. Doar in acest caz devin valabil cateva ragiuni
mentionate de T.Kuhn pentru care oamenii se lanseazi cu pasiune in cercetarea
stilnyifica: dorinta de a fi util, pasiunea de a explora zone ale cunoasterii, speranta de a
gasi o ordine in lucruri, tendinta de a testa cunoasterea de-a gata sau preexistenta etc.

O alta conditie ca problema si fie considerata stiintifica este ca ea nu doar sa
aiba solurie, dar si ca soluria sa fie una acceptabila in termeni conceptuali si teoretici.
In principiu, cum s-a mentionat mai sus, cercetatorul trebuie si fie capabil si satisfaca
cerintele conceptuale, teoretice, metodologice si instrumentale ale stiintei pe care o
profeseaza.

Paradigmele impartasite de o comunitate stiinzifica sunt cadre care ghideaza
cercetarea fara ca ele sa contina reguli stricte pentru cercetare. Toti invata teoria ca
atare, dar nu toti o aplicain acelasi fel. Ceea ce-i deosebeste pe specialisti in practica lor
este tipul de experienta pe care li-1 confera modul in care utilizeaza paradigma.

Aparitia unor probleme insolubile genereaza astfel congtiinta unei anomalii — ca
si cum ar fi afectate asteptirile paradigmei care guverneaza stiinta normala. In aceasta
Situatie cercetatorii aduna date noi, incercand si invete, si vada natura intr-o alta
perspectiva, deoarece faptul anormal nu este considerat ca ceva cu statut stiinyific.

Descoperirile necesita un proces de conceptualizare care si permita asimilarea
lor teoretica si implica necesitatea depasirii rezistentei paradigmei ce urmeaza si fie
schimbatda sau extinsi, pentru ca orice noutate in cunoastere ar putea contrazice

T

paradigme, dar paradigmele pot ghida cercetarea chiar in lipsa regulilor. Pentru aceleasi
realitati, casi T. Kuhn, Michel Foucault afolosit termenii ,,episteme” si ,discurs”.

in toate cazurile, schimbarile de paradigmi depind foarte mult de ceea ce
percepem, si in primul rand, a esentialului, pentru ca dupa cum a spus si David Perkins,
profesor la Harvard: ,,90% din erorile de gandire apartin de fapt perceptiei” [1].

Desi in esenta paradigmele presupun existensa unor scheme, ele nu se rezuma
la acestea, deoarece redlitatea social-istorica, cu infinita el bogatie de aspecte, nu se
suprapune peste ele, solicitind modificiri si mereu alte modele comunicationale. in
functie de paradigma, deciziile majoritatii pot influenta viitorul unei afaceri sau chiar a
unor destine nationale.

Ca ingeniozitatea stiintifica sa se manifeste este necesar ca problema si aiba
solutii. Or, solutia sta tocmai in aplicarea paradigmel. lar comunitatile stiintifice care
detin o paradigma au de fapt un criteriu de alegere a problemelor. Alte tipuri de
probleme care nu au solutii in paradigma aleasa vor fi respinse.

Investigatiile efectuate in cadrul prezentului studiu ne permit ca si determinam
(evident, cu un anumit grad de relativitate) un set concret de componente (factori,
politici) care ar trebui, in opinia noastra, si constituie pilonii centrali si forta motrice ale
noii paradigme de crestere economica calitativa, paradigma valabila, in primul rand,
pentru cazul Republicii Moldova

Deci, principalele componente ale noii paradigme ar fi urmatoarele;

1) Investitiile eficiente (straine si locale, directe si indirecte, invetitiile din
contul remitentelor) cafactor prioritar a modernizarii economiei.

2) Compsetitivitate internationala. Politicile de competitivitate si dezvoltarea
intreprinderilor, in special, a intreprinderilor mici si mijlocii (IMM).
Managementul performant al intreprinderilor. Mediul propice de afaceri.

......

internationale a tarii. Exporturile de marfuri si servicii competitive pe pietele
externe. Optimizarea balantei comerciale prin reducerea importului si sporirea
exportului.
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4) Politicile bugetar-fiscale si financiar-creditare stimulative. Extinderea
accesului la finantare. Facilitarea accesului la credite ieftine.

5) Cercetarea — Inovarea — Dezvoltarea ca factor de prima importanta al unei
cresteri economice calitative.

6) Noile tehnologii performante (transfer tehnologic), re-tehnologizarea masiva
a producerii.

7) Politici performante in sectoarele prioritare.

8) Deetatizarea optima a proprietatii publice si eficientizarea administrarii el.

9) Politicile performante de administrare publica (,buna guvernanta”).
Descentralizarea puterii.

10) Politicile de dezvoltare nationala regionala si locala echilibrata si eficienta.
Descentralizarea si autonomia locala.

Aici trebuie de subliniat ca componentele enumerate ae noii paradigme, ca si
altele, care au ramas dupa cadrul schitat de noi, nu sunt niste fenomene sau procese
necunoscute stiintel economice, ci constituie prin sine, ca atare, factori si politici cu o
prezenta permanenta in cadrul strategiilor economico-sociale ale tarii. Altceva
deosebeste componentele enumerate ale noii paradigme — anume promovarea insistenta
sl consecventa a acestoratrebuie si asigure la etapa actuala a dezvoltarii economiel tarii
0 crestere economica calitativa, bazata si generata de factori de crestere calitativi.

Pornind de la capacitatea reala a potentialului echipei de cercetatori antrenati in
prezenta cercetare, in compartimentele respective ale acestui studiu vor fi investigate
mai detaliat componentele 1), 4), 5) si 11) ale noii paradigme.

Aici ne vom limita doar la relevarea anumitor aspecte, in opinia noastra,
principiale, esentiale si de fond, ce vizeaza unele componente aparte, din cele enumerate
mai sus, ale noii paradigme.

Este bine cunoscut faptul ca partea absolut preponderenta din remitenzele
transferate de catre cetatenii Republicii Moldova ce muncesc peste hotare este utilizata
pentru procurarea marfurilor de consum mobiliare si imobliare si doar o foarte mica
parte din acestea sunt alocate cainvestifii in lansarea unor mici afaceri.

Una din consecintele economice negative serioase a remitentelor masive este
faptul ca acestea maresc direct proportional cererea solvabila agregata la marfurile de
consum pe piata interna atarii, in timp ce marimea ofertei de marfuri pe piata nationala
ramane aceessi, ca si in cazul, daca aceste remitente nu ar exista. Carezultat, are loc o
presiune a cererii agregate sporite din contul veniturilor populatiel, ce au ca sursa
remitentele, ceea ce provoaca cresterea inevitabila a pregurilor la grupurile respective de
marfuri, adica genereaza inflarie.

La capitolul investirii straine directe (1SD), in plan regional, raportul volumului
acestora la PIB in anii 2002-2008 in Republica Moldova a fost unul destul de inalt —
5,03% si 11,5%. Dar in 2009, drept consecinta a crizei financiar-economice, el s-aredus
brusc la 2,23%. Insi, dupia cum observa unii specialisti [2] acest raport a fost inalt,
deoarece PIB-ul este mic. I1SD per capito sunt foarte mici, comparativ cu cele din
Europa Centrala si de Est (ECE), si smilare celor din CSI. Se considera ca Republica
Moldova poate participa cu succes in competitia regionala pentru ISD mai degraba prin
factorii instituzionali.

Competitivitatea internationala inalta a marfurilor si serviciilor produse in
Republica Moldova trebuie si fie componenta principala si generalzata a noii
paradigme, factorul decisiv al cresterii economice calitative — baza dezvoltarii umane
durabile gi calitative a tarii. Competitivitatea internationala cumuleazi actiunea
pozitiva a tuturor factorilor-componente ale noii paradigme.
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Este foarte important ca marfurile si serviciile produse in Republica Moldova sa
posede o0 competitivitate inalta si pe piara interng a republicii. Numai in masura
competitivitarii lor, marfurile autohtone vor fi capabile s substituie importul marfurilor
analogice straine. Si ceea ce este foarte important: necesitatea realizarii sarcinii de a
produce marfuri si servicii autohtone de o competitivitate inalta va impune agentii
economici respectivi si antreneze la maximum, la toate fazele procesului de producere,
factorii_intensivi (eficienta, economie de factori de productie, cercetare si inovare,
tehnologii avansate, intensitate, productivitate sporita, calitate inalta etc.). lar
necesitatea sporirii volumului productiei competitive pe piata interna va atrage dupa
sine crearea a noi _locuri de munca bine platite, ridicarea calificarii fortei de munca, un
aflux proportional al lucratorilor calificati — cetateni ai Republicii Moldova, plecati
peste hotare. Or, actuamente, progresul economico-social al unei tari este apreciat, in
mare parte, in functie de numarul noilor locuri de munca create. Ca urmare a antrenarii
factorilor intensivi au de castigat si agenrii economici — creste productivitatea, calitatea,
profitul, se reduc costurile, apar noi oportunitati considerabile de investitii din contul
profitului, fapt ce declanseazi noi si noi cicluri de dezvoltare. Intreprinderile respective
isi amelioreaza si fortifica pozitia lor financiar-economica si capacitatile competitive.

Este bine cunoscut faptul ca cresterea economica in tarile mici, sarace, dar cu o
economie deschisd, cum este Republica Moldova, depinde, intr-o mare masura, de
capacitatea lor de a atrage invedtitii si tehnologii straine, si de a vinde marfuri
competitive pe piata externa.

Este stringent necesar de a depasi dependensa excesiva a Republicii Moldova de
pietele din tarile CSI si de a largi considerabil sortimentul, de a spori calitatea

.....

exportate, in special, pe pietele tarilor europene.
Nisele de avantaj competitiv ale Republicii Moldova sunt conditionate de
anumite avantaje ce se bazeaza petrel factori principali:
disponibilitatea fortei de munca ieftine si calificate;
fertilitatea solului si clima;
amplasarea geografica atarii cao punte de legatura intre Vet si Est.

Un avantg] comparativ ar fi cresterea volumului produselor cu o valoare
addugata inalt@, cum ar fi: rosiile, merele, strugurii de masi; textile si confectii;
asamblarea echipamentului electronic; sectorul tehnologiilor informationale etc. [2].

Activitatea cu cea mai inalta eficienta economica si socialda, prin esenta sa,
trebuie sa fie si, de cele mai dese ori este, cercetarea stiinsifica si in domeniile
activitatii umane asociate ei. Activitatile in domeniile ,cercetare — inovare —
dezvoltare’ interconectate in lant, asigurate de savanti si specialisti de inalta calificare,
asistate de un management performant, genereaza un efect economico-social net
superior oricarei altei activitati. Si acest efect inalt este determinat de faptul ca o
cercetare stiintifica veritabila genereaza ca rezultat principal cai, mijloace si metode de
solutionare a unel sarcini de orice gen cu un randament energetic maxim, adica cu un
raport maxim dintre efectul scontat obtinut si costurile respective. Sau, in cazul
domeniului economic, — obtinerea unei unitati de utilitate economica cu o cantitate de
energie minima, materializata sub orice forma.

Concluzii

Tinand cont de abordarile teoretice si ale esentei notiunii de paradigma, de
fundamentarile expuse mai sus, putem formula urmatoarele patru principii conceptual-
metodologice de baza ale elaborarii unei noi paradigme.

1. Paradigmatrebuie sa fie generala si recursiva.
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2. Conditiile indispensabile pentru schimbarea si instalarea unei noi paradigme
dominante.

3. Orice paradigma noua trebuie si asigure 0 mai buna definire adomeniului sau
de studiu.

4. Noua paradigma trebuie sia posede capacitati cognitive superioare paradigmei
precedente.

In baza investigatiilor efectuate in cadrul prezentului articol putem identifica, cu
un anumit grad de relativitate, zece componente (factori, politici) care ar trebui, in
opinia noastra, si constituie pilonii centrali si forta motrice ale noii paradigme de
crestere economica calitativa, paradigma necesara si valabila, in primul rand, pentru
cazul Republicii Moldova.
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