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The analysis of Moldovan fruit growing evolution in recent years shows, that as the result of privatization of
fruit surfaces (fixed assets) of fruit production and change in ownership structure, in the branch appeared various new
forms of management. Initially in the private sector worked: agro firms, farmers associations and cooperatives, Ltds,
etc. Actually, after some restructuring and changes, in the sector has been confirmed and activated following forms:
agricultural enterprises, peasants (farmer’s) firms, auxiliary households of rural population, fruit-growing
associations, which together account for 98.8% of total orchards in the country. Other plantations (1.2%) belong to the
public ownership. The article gives analysis of new forms of management activity in fruit growing sector in recent
years, reflects the structure and dynamic values of the cost of producing plums, as well as dynamic of cost of producing
different another fruits, grown in the 2010-2012 years in different categories of households.

Analiza evolutiei pomiculturii Republicii Moldova in ultimii ani aratd, ca in rezultatul privatizarii suprafetelor
pomicole, ca mijloacelor fixe de productie, si modificarii structurii proprietdtii, in ramura au apdrut diverse forme noi
de gospodarire. Initial in sectorul privat au activat: agrofirme, asociatii §i cooperative a producatorilor agricoli, SRL-
uri, societdti pe actiuni etc. Actualmente, dupa anumite restructurari gi modificari in acest sector, s-au confirmat §i
activeaza urmdtoarele forme: intreprinderi agricole, gospodarii taranesti (de fermieri), gospodarii auxiliare ale
populatiei si intovaragsiri pomicole, carora le revine 98,8% din suprafata totala de livezi pe tara. Celelalte plantatii
(1,2%) apartin sectorului cu proprietate publica. In articol se da analiza activitatii formelor noi de gospodarire in
pomicultura din ultimii ani, structura costului normat de producere a prunelor si valorile in dinamicd a acestuia,
precum §i dinamica costului normat al producerii fructelor de diferite specii, cultivate in perioada anilor 2010-2012 in
diferite categorii de gospodarii.

Cuvinte cheie: tip de proprietate, forme de gospodarire, gospodarii taranesti, gospodarii auxiliare, pomiculturad,
cost normat.
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Continutul lucrarii. Studiul activitatii agentilor economici §i persoanelor fizice in pomiculturd in perioada
efectudrii reformelor in ramura confirma, ca valorificarea potentialului productiv de care dispun speciile pomicole,
cultivate la noi in tara, este diferiti. In tabelul 1 sunt prezentati indicatorii de baza din ultimii ani, care, de fapt,
caracterizeazd producerea fructelor in functie de forma de gospodarire [3]. Datele din tabel denotd ca plantatiile
pomicole pe rod ale sectorului public, ocupind 1,37% din suprafata respectiva asigurd obtinerea recoltei globale de
fructe la nivel de 0,67%. Acesti indicatori pentru sectorul cu proprietate privatd In ansamblu constituie 98,63 si 99,33%,
din care pe forme de gospodarire respectiv:

-Intreprinderi agricole — 33,54 si 40,48%;

- gospodarii taranesti (de fermieri) — 52,47 si 33,95%;

- gospodarii auxiliare ale populatiei si intovarasiri pomicole — 12,62 si 24,90%.

Productivitatea plantatiilor pomicole variaza in limitele 1,6-6,5 t/ha, cea mai mica fiind in plantatiile sectorului
public, urmate de gospodarii taranesti (de fermieri).

Tabelul 1

Suprafata, recolta globala si productia medie a plantatiilor pomicole privind forma de gospodirire

pe anii 2010-2011 (toate categoriile de gospodarii)

Tipul de proprietate si formele de Suprafata din fare Recolta globala Productia medie,
gospodirire total, mii ha | Plantatii pe rod denfiriutcte, t/ha
1. Agentii economici cu proprietate 1,4 1,3 2,1 1,6
publica.
2. Agentii economici cu proprietate privata, 113,6 93,8 313,2 33
din care:
-Intreprinderi agricole; 442 31,9 127,6 4,0
-gospodarii taranesti (de fermieri); 54,8 49,9 107,1 2,2
-gospodarii auxiliare ale populatiei si 15,6 12,0 78,5 6,5
intovarasiri pomicole
Total: 115,0 95,1 315,2 3,3

Sursa: Elaborat in baza datelor BNC si a materialelor studiate.
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Gospodadriile auxiliare ale populatiei si intovarasirile pomicole se evidentiaza prin productivitate relativ mai
inalta. Datorita faptului, cé in ultimii ani in pomiculturd s-au afirmat si activeaza diferite forme de gospodarire, conteaza
deosebirea lor printr-un sir de factori, cum ar fi , de exemplu, suprafata terenurilor agricole, inclusiv a livezilor si
plantatiilor bacifere.

In acest context pe parcursul investigatiilor efectuate gospodariile pomicole au fost divizate in doua categorii:
gospodarii mici (cu suprafata de pind la 3 ha) si intreprinderi mari (cu suprafata de peste la 3 ha) [1].

Anterior agentii economici s§i persoanele fizice duceau lipsd acutd de informatii si materiale de caracter
normativ-tarifar, indispensabil pentru o activitate stabild si eficientd a producerii de fructe in cadrul noilor forme de
gospodarire. Aceastd omisiune a fost treptat inlaturatd cu aparitia tarifelor de consumuri fin agriculturd, inclusiv in
pomicultura. In tabelul 2 se da analiza structurii costului normat de productie in dinamica a prunelor, specie pomicola
care ocupa prima pozitie printre speciile simburoase si locul doi dupad mar, constituind peste 20% din suprafata de livezi
pe tara. In aceste livezi se cultiva multe soiuri pretioase (Chisiniovskaia ranniaia, Vengherka iubileinaia, Vengherka
krupnaia sladkaia, Crasa oseni §. a.), care fac parte din sortimentul autohton, creat la I.S.P.H.T.A [2, 5], fiind destinate,
in principal, pentru crearea si asigurarea conveierului de fructe proaspete pe o perioada cit mai indelungata de timp.

Tabelul 2
Dinamica costului normat a prunelor,lei/q in anii 2010-2012 si structura acestora in anul 2012
(distanta de plantare — 6 x 3m, productia medie — 100q/ha)

intreprinderi mari Gospodarii mici

In medie pe ani Structur in medie pe ani Structur

2012 a . a
o . 2012 in .
Specificare in % | costului oo fatz | cOStului
fatd | normat de normat;

2010 | 2011 2012 de in a. 2010 | 2011 | 2012 20;0 in
2010 2012, a.2012,

Yo %

1. Consumuri
variabile -total 133,30 | 161,11 | 169,74 | 127,0 59,0 130,81 | 155,66 | 180,45 | 137,9 65,4

inclusiv:

1.1. ingrasdminte 20,06 | 2235 | 24,43 121,8 8,5 26,96 | 27,50 | 34,71 128,6 12,6
1.2. Preparate 19,61 | 25,89 | 24,70 126,0 8,6 22,0 | 26,11 | 27,77 126,2 10,1
chimice

1.3. Materiale

auxiliare 3,31 2,39 2,28 68,9 0,8 3,51 3,31 3,39 96,6 1,2
1.4. Operatii 37,08 | 43,6 53,67 144,7 18,7 37,86 | 45,81 | 56,63 149.,6 20,5
mecanizate

1.5. Operatii

manuale 46,89 | 54,20 | 56,58 120,7 19,7 36,67 | 48,40 | 52,52 1432 19,0
1.6. Alte

consurhiur 6,35 | 7,67 | 808 | 1272 | 3,0 3,81 | 4,53 | 543 | 1425 2,0
variabile

2. Consumuri
constante - total 92,50 | 104,97 | 109,53 | 118,4 38,1 73,36 | 79,12 | 88,82 121,1 32,2
2.1. Uzura
mijloacelor fixe 63,58 | 70,23 72,99 114,8 254 59,48 | 62,81 | 66,14 111,2 24,0

2.2. Impozite si 1.06 | 1.06 | 1,06 | 1000 | 04 1.06 | 1,06 | 1,06 | 100,0 0.4
taxe
2.3. Plati de 21,19 | 25.62 | 26,99 | 1274 | 94 890 | 1058 | 16,03 | 180.1 5.8
arenda
2.4. Alte
consumuri 667 | 806 | 849 | 1273 | 3.0 392 | 467 | 559 | 142.6 2,0

constante directe

3. Consumuri
directe -total 225,80 | 286,08 | 279,27 | 121,5 97,1 204,17 | 234,78 1 269,27 | 131,9 97,6

4. Consumuri
indirecte 11,29 | 13,30 8,38 74,2 2,9 5,10 5,87 6,73 132,0 2,4
5. Costul normat |237,09 | 279,38 | 287,65 | 121,3 100,0 209,27 | 240,65 | 276,00 | 1319 100,0

Sursa: Elaborat in baza calculelor efectuate de autori.
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Datele din tabelul 2 confirma cé in structura costului normat al prunelor atit in cadrul intreprinderilor mari, cit si
in gospodariile mici predomind consumurile variabile, constituind respectiv 59,0% si 65,4%. Faptul ca costul
materialelor tehnologice (ingrasaminte i preparate chimice) si efectuarea lucrarilor mecanizate sunt mai costisitoare in
gospodariile mici a contribuit formarii diferentei dintre cele doud consumuri variabile. Aceastd diferenta s-a iscat, pe de
o parte, pentru cd in costul chimicalelor la gospodariile mici au fost incluse si taxele pe valoare adaugatd (TVA) , de
care intreprinderile mari sunt scutite, iar pe de altd parte, randamentul tehnicii agricole, folosite pe terenuri cu suprafete
mici, este de 1,2-1,3 ori mai jos in comparatie cu indicatorul respectiv din Intreprinderile mari, ceia ce cauzeaza
cheltuieli sporite, plus incd TVA la combustibil. De notat, ca pe parcursul perioadei de investigatie, in principal, toti
componentii compartimentelor consumuri variabile §i consumuri constante (cu exceptia impozitelor, taxelor si
materialelor auxiliare) au avut tendinte de crestere fata de a. 2010 in ambele categorii de gospodarii, mai pronuntate
fiind 1n gospodariile mici.

Cele mai considerabile majorari au avut articolele legate de efectuarea lucrarilor mecanizate (respectiv pe
categorii de gospodarii — 144,7% si 149,6%) si manuale (120,7% si 143,2%). Aceasta se lamureste gratie perfectionarii
retribuirii muncii, ridicarii preturilor la sursele materiale si energetice, utilizate la producerea fructelor. Costul normat al
1 q de prune in perioada investigata a crescut In Intreprinderile agricole cu 50,56 lei sau cu 21,3%. Aceiasi tendinta a
avut si indicatorul analogic din gospodariile mici. Costul normat al unitatii de produs din gospodariile mici mai redus cu
11-12 lei fata de cel din intreprinderile mari se lamureste prin participarea nemijlocitd in producere a proprietarului si
membrilor familiei sale, ceia ce a contribuit reducerii personalului angajat.

Aceasta legitatie se refera si la producerea caiselor, solicitate pe piata internd si externd prin calitatile sale
nutritive, terapeutice si biostimulatoare, specie prezentata de un sir de soiuri din selectia autohtona si mondiala, inclusiv
soiuri cu maturarea timpurie §i extratimpurie a fructelor (Bucuria, NJA-42, NJA-32, Kisiniovskii rannnii etc.) [2,
4].Costul lor normat este mai jos (gratie termenului mai scurt de ingrijire pina la recoltare) in comparatie cu alte specii
din grupa simburoaselor, iar pretul de vinzare mai inalt, gratie faptului ca au aparut cind piata locala dispunea de mai
putine fructe, fiind prezentate in principal de capsune, cirese, partial piersic . Astfel, in ambele categorii de gospodarii:
costul normat al caiselor in perioada investigatd a variat in limitele 414,19-500,9 lei/q in intreprinderi mari si 364,55-
421,52 lei/q 1In gospodariile mici, fixind cele mai mici valori (cu exceptia prunelor, piersicilor si fructelor speciilor
sdmintoase).

Legitatia majorarii costului normat de producere a fructelor de prun si cais se refera si la celelalte fructe. Din
tabelul 3 urmeazd ca cresterea costului normat fatd de a. 2010 In intreprinderile mari a fost mai pronuntatd in
comparatie cu gospodariile mici. Aceasta se referd la toate speciile cu exceptia culturilor bacifere, care necesitd un
volum cu mult mai mare de manopera, in principal la recoltarea fructelor usor alterabile, pentru efectuarea carora se
angajeaza brate de munca suplimentare.

Tabelul 3
Dinamica costului normat al fructelor pe anii 2010-2012
Intreprinderi mari | Gospodarii mici
Productia in medie pe ani (lei/q)
. . 2012, N
Specia medie, . o 2012,in
q/ha 2010 2011 2012 1n~A) 2010 2011 2012 % fata
fata de de 2010
2010
Mere de 200 212,32 247,02 251,80 118,6 174,58 193,98 199,47 114,3
iarnd
Mere de 80 272,89 321,53 326,26 119,5 267,71 297,46 307,56 114,9
iarnd
Mere de 70 288,10 336,56 343,18 119,1 282,53 317,24 329,45 116,6
vara
Gutui 170 131,83 156,29 162,39 123,2 114,11 130,24 136,67 119,8
Piersici 70 303,2 354,30 364,31 120,1 259,93 289,97 301,35 1159
Caise 60 414,19 487,90 500,91 120,9 364,55 | 401,80 421,52 115,6
Visine 50 532,74 593,87 644,74 121,0 452,22 | 500,46 525,26 116,6
Cirese 55 449,47 533,43 547,68 121,8 382,26 | 425,35 448,80 1174
Nuci 15 872,20 | 1052,87 1101,27 126,3 835,26 | 986,27 1043,14 124.9
Capsun 60 830,18 973,14 995,88 120,0 731,55 839,70 879,34 120,2
Coacaz 50 712,84 835,68 856,68 120,2 544,34 | 620,46 655,18 120,4
Zmeur 40 858,93 1013,25 1034,08 120,4 695,48 788,88 832,78 119,7

Sursa: Elaborat in baza calculelor efectuate de autori.

Nota: calculele au fost efectuate pentru speciile pomicole cu distanta de plantare a plantelor (m) dupd cum urmeazda: mar de
iarna3,5 x1,5; 5 x 3; mar de vara — 5 x 3; gutui- 5 x 4; piersic — 6 x 5; cais — 6 x 4, vigin — 5 x 3; cireg — 6 x 5; nuc — 8 x 8; zmeur —
2,5x0,5.
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Concluzii: Analiza pomiculturii din ultimii ani aratd, ca in ramura s-au afirmat si activeaza diverse forme de
gospodarire, care constituie sectorul privat, posesor a 98,6% din suprafata livezilor si plantatiilor bacifere pe tard. Se
implementeaza soiuri noi performante din selectia mondiald si autohtona, incluse in Registrul de plante.

Valoarea consumurilor variabile §i a consumurilor constante si articolelor componente ale acestora sunt in
functie de categoria gospodariei, specia pomicold si productivitatea plantatiilor. S-a constatat, ca in ambele categorii de
gospodarii indicatorii nominalizati in dinamica au tendinta de crestere (cu exceptia impozitelor, taxelor si materialelor
auxiliare). Astfel, majorarea costului normat al producerii prunelor in medie pe an a constituit 7,1%. Tendinta indicata
se referd si la celelalte specii pomicole si bacifere.
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